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CANNONE ] La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
1 20 |2009| 1 8228 |Favorevole TOMMASO Wi TRIPOLI 15 approvazione ai sensi dell'art. 37 comma 4 del D.P.R. n. 380/2001.
. La Commissione, esaminato il progetto di veranda condominiale, ha espresso parere
2 20 |2010| 5 | 11086 [Favorevole |[CONDOMINIO |Via ASIAGO 24 favorevole alla sua approvazione.
g La Commissione, esaminato il progetto tipo di veranda condominiale, ha espresso parere
3 20 |2010| 5 | 8283 [Favorevole |[CONDOMINIO |Via PASSO BUOLE 8 favorevole alla sua approvazione.
PIAZZA g La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
4 20 [2010| 1 | 5615 |Favorevole PASQUALE Via FELETTO 54 approvazione.
RAVINETTO ] La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
5 20 [2009| 1 | 23405 [Favorevole LORENZO Via LE CHIUSE 75 approvazione.
SINATRA f La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
6 20 (20101 1 6590 |Favorevole CARMELA Via BORGO DORA 28 approvazione.
' . La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
7 20 12009| 1 [24161 |Favorevole (ALI'MANOA (Via VOLPIANO 24 approvazione con le procedure di cui all'art. 26 comma 23 bis delle N.U.E.A..
La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
SOC. FIORE approvazione sotto il profilo dell'impianto volumetrico.
8 20 120101 1 | 10214 [Favorevole SNG. Via CIRENAICA 4 |La Commissione chiede di rivedere il progetto con una semplificazione e maggiore
uniformita dei materiali di facciata.
Durante I'esame della suddetta pratica entrano in sala i sig.ri. Casale e Seita.
SOC. THUILE La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
9 20 2010 1 2051 |Favorevole 2007 S.R.L Corso POTENZA approvazione.
SN Durante I'esame della suddetta pratica entra in sala I'arch. Leone.
E | OB CAVOUR La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole a condizione che,
avorevole a . Strada trattandosi di opere interessanti il suolo pubblico, il permesso venga rilasciato in forma
10 20 |2008| 10 | 1537 condizione |ESE S.P.A. del DROSSO 7 precaria.
Durante I'esame della suddetta pratica entra in sala I'lng. Demichelis.
LAMEA La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole a condizione che,
1 20 (2008 1 1662 Fazgli'givc:jle 2| ANGELA Piazza B:gg)l\;llggE 3 |trattandosi di opere interessanti il suolo pubblico, il permesso venga rilasciato in forma
= one | ANNA precaria.
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La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole a condizione che,
12 20 |12010] 10 | 3692 Eg;g:ﬁi‘gﬂg a ISTOACL:IA-\rgl;I—QL Piazza ZARA 50 [trattandosi di opere interessanti il suolo pubblico, il permesso venga rilasciato in forma
precaria.
La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole a condizione che,
13 20 [2010| 10 | 7837 ngtc)lli:i‘g:'ll: a 'FAQSH?%AI;\AAA Corso GROSSETO 338 [trattandosi di opere interessanti il suolo pubblico, il permesso venga rilasciato in forma
i precaria.
Favorevole a La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole a condizione che,
14 20 [2010| 10 | 12880 e [T ENI SPA Largo PALERMO 69 |trattandosi di opere interessanti il suolo pubblico, il permesso venga rilasciato in forma
precaria.
SOC La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
. approvazione.
15 | 20 [2008| 1 | 13046 |Favorevole |ESSELUNGA |Corso TRAIANO 145 |[Contrari i Sig.ri Casale e Seita che richiederebbero un a soluzione architettonica con un
S.R.L. linguaggio piu attuale.
Astenuta l'arch. Leone.
soc La Commissione, riesaminato il progetto, sentito il progettista, vista la nuova
| A PRINCIPESSA documentazione di inserimento ambientale esibita e i chiarimenti forniti dal progettista
16 20 12010| 9 [ 10319 |Favorevole Eli(l)l\lT(I;ll_EEESSA Via CLOTILDE 1 stesso, ha espresso parere favorevole alla sua approvazione.
Contrario I'arch. Seita.
Prima di D'ECCLESIIS SERVAIS La Commissione, riesaminato il progetto, sentito il progettista, vista la nuova soluzione di
17 20 |12010| 1 | 6573 [pronunciarsi |[FRANCESCO |Via GIOVANNI 140 |massima proposta che si ritiene accoglibile a condizione che i pannelli solari vengano
in merito PAOLO opportunamente schemati con schermatura integrata nel pospetto.
S0OC. IRIDE La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
18 | 20 |2010| 15 [ 11582 [Favorevole [ENERGIA Corso  [SVIZZERA 95 |aoprovazione. progetio, P P
SPA )
SERENO La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
19 20 [2010| 1 | 10544 |Favorevole |REGIS Strada di |VALPIANA 37 approvazione ' getto,
MARINA ’
20 20 |2010] 1 e ||z e @ gggRIESIGLIO Via ISSIGLIO 62 Iégpcr)g\sr;rzr}iosrione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole alla sua
Prima di SOC. o . . . . S . .
P f La Commissione, esaminato il progetto, prima di pronunciarsi in merito, chiede una nuova
21 20 12010| 1 9187 m?‘:'eur?gars' ﬁAAn?ARI\élé PA i R 13 soluzione di facciata che presenti un disegno di maggior dignita rispetto alla preesistenza.
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SCALVINI LULLI G La Commissione, riesaminato il progetto, visti nuovi disegni del 28/06/2010, ha espresso
22 20 (20101] 1 5323 |Favorevole CARLO Via BATTISTA 47 |parere favorevole alla sua approvazione.
Astenuti i sig.ri Casale e seita.
La Commissione, esaminato il progetto, rilevato che l'intervento si presenta con effetto
ggﬁGIORGIO estetico insoddisfacente sia sotto il profilo della composizione architettonica che
. dell'inserimento ambientale, ha espresso parere contrario alla sua approvazione.
23 20 [2010( 1 8830 |Negativo COSTRUZION LEGEE S.PACLO 123 | sig.ri Oberto e Francone sono favorevoli all'approvazione del progetto cosi come
| S.P.A. presentato.
Astenuto I'ing. Demichelis.
SOC.
Prima di 88??£5§8N La Commissione, esaminato il progetto, prima di pronunciarsi in merito, ha espresso
P - parere di massima favorevole alla soluzione "A" conché vengano specificati i materiali di
24 20 {2010 1 (11211 _pronur_ItCIarSI | E i PORDENONE 7 facciata con particolare costruttivo significativo esteso dal basamento alla copertura
in merito RISTRUTTUR indicando materiali e cromie di finuture.
AZIONI SRL
SOC.IDECO g La Commissione, esaminato il progetto, ha espresso parere favorevole ai sensi dell'art.
25 20 |2010] 1 6384 [Favorevole SRL Via POLONGHERA | 29 36 del D.P.R. n. 380/2001
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